-

FERRERA & MACHADO Da ROSA

llustrissima Senhora Leticia Coelho Nunes, DD. Pregoeira Municipal & Chefe
do Setor de Licitagdes do Municipio de Camaqua/RS.

Ref.; EDITAL DE CONCORRENCIA PUBLICA N° 001/2014imenor prego gicbal)
processo n° 2241/2014,

GUAIBA TELECOM SISTEMAS E INFORMAGOA LTDA. EPP. pessoa juridica de direito
privado, devidamente inscrita no CNPJ/MF sob o n.® 07.728.214/0001-42, com sede
na Travessa Pedras Brancas, n® 41, bairmo Centro, CEP 92 .500-000, na cidade de
Guaiba/RS, neste ato representada por seu socia-proprietana SIMONE BONEBERG
FARias, portadora da cedula de |dentidade n.® 6086513741 & inscrita no CPF/MF
sob o n.” D02.754.180-06 residente e domiciliada na Travessa Pedras Brancas, n®
41, bairro Centro, CEP 52.500-000, na cidade de Guaiba/RS vem respeitosa a
presenca de Vossa Senhoria, por seu procurador infra assinado, fulcro no § 2° do
arl, 41, da Lei n® B666/93, em tempo habil para propor o presenie pedido de

IMPUGNAGCAO

Nos termos do Edital em referéncia, da Ata de Abertura da Concomréncia que
inabilitou @ empresa GUAIBA TELECOM SISTEMAS E INFORMAGAO LTDA e
Habilitou & empreea DIGILTEC COMERCIO E PRESTAGAQ DE SERVIGOS LTDA,
que adiante especifica o que faz na conformidade seguinte:
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|- DA TEMPESTIVIDADE

Conforme e-mail enviado pela Comissdo Permanente de Licitagdes — CPL,
subscrito pela Senhora Leticia Coelho Nunes, & datade de 27 de agosto de 2014 as
17h&1min, fol concedido prazo de 05 (cinco) dias (teis, a contar do referido e-mail,
para interposicso de recursos.

Portanto, fuicre nos artigos 108 da Lei n® 8.666/93 e art. 184 de Cédigo de
Processo Civil, “excluindo o dia de comego e incluinde ¢ do venciments’ temos
coma prazo fatal o dia 02 de satembro de 2014,

Pelas consideragBes, desde |3 requer ssja recebida tempestivamente o
presente Recurso Administrativo contra a decisdo dessa digna Comissdo
Permanente de Licitagbes — CPL Camaqué, que julgou inabilitada a recorrente, bem
como, habilitada a licitante DIGILTEC COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS
LTDA., aprasentando no articulado as razbes de sua imesignacio

il -DOS FATOS
Atendendo ac chamamento dessa Prefellura para o certame licitatéric. a recorrente
e outras licitantes, dele vieram participar.

Apds a analise da documentaglc apresentada pelos licitanies, a Comissdo de
Lictacle culminou por julgar inabiftadas as empresas GILFRANIO FARIAS ME e
GUAIBA TELECOM SISTEMAS E INFORMACAO LTDA , restando hablltada a
-empresa DIGILTEC COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA,, ao arrepio
das normas editalicias.

ILA — DAS CONSIDERAGOES REALIZADAS PELOS LICITANTES EM RELAGAO
A GUAIBA TELECOM LTDA

Pela empresa DIGILTEC COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA
foram levantadas as seguintes ponderagées

*1)Emoresa Digitallec em relacdo sos documentos de
hebiitacdo da empresa Gualba Telecom: a) néo
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cumpriu o lfern 94 "¢ eis gue ¢ documento faz
mencds 80 néo comparecimenio do responsavel
técnico, requisito necessdrio pera averiguagdo do local
onde serfio instalados os equipamentos. b) que nao fol
apresentado  cerfificado  de  (remamento  dos
respensaveis técnicos conforme ltem 9.4 “d” 2. ¢ que
ndo fol apresentado cettificado de treinamento das
Cameras, d) que ndo foi apresentads declaragdo de
fabricants que os produlos sdo compativels com o
lieitade; &) que ndo apresentou catalogos; questionou a
validade do cerdificado da Digifort axpedido em nome
da Frefeilura de Araucans, [} questionou o afendimento
a alffiea "b" o ftem 94 posto que o elelrolécrico
Nathan Gama da Costa nde é ¢ responsavel lécnico da
empresa perante o CREA"

Pela empresa GILFRANIO FARIAS FOSTER ME foram levantadas as
seguintas pondsragbes:

i onfos de habililacdo da empresa  Gualba
Jelecom: &) que o alvard esia datado de 2010 e em
name e oufra razdo social, b) que ndo atendeu item
9.4 *F, pois néoc apresenlou declarsgdo emilida por
fabricante queé as cameras, switchs e soflware de
supervisdo remota. monitoramenio, sdo compalive:s
com o objeto lleitado, bem como a garantia de
dlualizagbes de firmware/vars3o durante o perfodo
confratual; ¢) que néo apreseniou catalogos conforme
item 8.4 "h; d) que nde cumpriu com o reguisito de
visita técnica conforme item 94 ‘e el que ©
engenheiro responsavel nic é do Estade do Rio
Grande do Sul e sim de Minas Gerais e ndo apresentou
¢ visto do CREA/RS, ) que os contratos apresentados
ndo em firma reconhecids; g) que os documenios da
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pagings 50, 51, 53 e 54 foram firmados com dala
antenior e 0 reconhecimento de firma se deu em 21 de
agosto corrente.”

ILB - DAS CONSIDERAGOES DA CPL ACERCA DOS APONTAMENTOS
REALIZADOS PELOS CONCORRENTES EM RELACAD A GUAIBA TELECOM

LTDA.

Apbs, a CPL revisou as consideragbes realizadas peios concomentes.
revisando os documentes, respondendo as penderagbes da seguinte forma:

Resposta da CPL para a empresa Digiltec acerca dos apontamentos
realizado contra Guaiba Telacom:

comparecimente do responsadvel técnico, reguisito
necessano para averigusgdo do local onde sergo
instalados 0s eguipamentos, pois o edital & claro ao
exigir que a vigifa técnica tem por objetive fornecer és
emprasas licitanles 6 conhecimento amplo @
aprofundada do contexto !écnico e operacional nos
equipamentos & Instalagdes dests fornecimenio, onde
serfio levantadas as necessidades lécnicas para a
formulacBo da proposta, além de tomar conhecimento
de todas as condighes que envolverdc os servigos b)
foi apresentado cedificado de treinamentc de um dos
responsdvels lécnicos e 2 do feomeco  em
videomoniloramento - item 8.4 "d” 2, ¢} epresentou @
documenta, lodavis, nédo houve possibilidade de
verificar se a empresa ifia cotar cmeras da marca
certificada, pois ndo apresentou calélogo; d) néo loi
aprasentada declarscan de fabricanie declarando que
0s produtos sao compallveis com o licitado, e) nao
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apreseniou catdloges; } apreseniou documento emitido

pelo fabricants, direcionado & Prefeitura de Araucéria,
onde consta informagdo sobre a capacitagdo para
treinamento - item 9.4 “d’, g) o responsavel lécnico
(elotrotécnico) Nathan Gamba da Coste esté vinculado
peranfe o CREA 4 empresa B2 logistica &
Telecomunicagbes Lida

Resposta da CPL para a ampresa Gilfranio Farias acerca dos apontamentos
realizado contra Guaiba Teiecom:

Telecom a) a CPL aluando com seu poder de
diligéncia; segundo o §3° do artigo 43 da Lel Federal n®
8.666/83, antrou em contado o Prefeitura de Gualba
para verificar & forma de emissdo dos alvards de
funcionamento dos seus coniribuintes, onde ficou
constatado que o alvard da empresa Gueiba Telecom &
permanenle & a razdo social fora alterada, smbora a
empresa nédo tenha demonsirado lal situagdo com a
juritada de alteragéo contrafual neste processo, b) ndo
atendeu item 9.4 ‘T, pois nda apresentou declaragdo
emitida por fabricante que as cdmeras swilchs e
software de supervisBo remota, moniloramenio, sdo
compativeis com o objeto licitada, bem como g garantia
de atualizagdes de firmware/versdo durante o periode
contratual, ¢} ndc apresentou catdlogos conforme item
9.4 "h"; d) ndo cumpriu com o requisito de visita lécnica
canforme item 9.4 “e’, pois o docurnenio evidencia o
ndo comparecimenio do responsdvel técnico, requisito
necessan para averiguacao oo local onde serdo
instalados os equipamentos. © edital & claro ao exigir
que & visita lécnica tem por objelivo fornecer as
empresas licltanles o conhecimentc amplo &
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apreseniou catdlogos; f} apreseniou documente emilido
pelo fabricants, direcionade & Prafeitura de Araucdria,
onde consta Informagdo sobre a capacitagdo para
treinamento - item 9.4 “d’; g) o responsavel lécnico
(eletrotécnico) Nathan Gamba da Coste esté vinculado
perante o CREA & empresa B2 Llogistica @
Telecomunicagbes Lids

Resposta da CPL para a ampresa Gilfranio Farias acerca dos apontamentos
realizado contra Guaiba Telscom:

IM a}aCPLa:uandnmseumderde
diligéncia, segundo o §3° do artigo 43 da Lel Federal n®
8.666/93 antrov em contado o Prefeitura de Gualba
para verificar @ forma de ernissdo dos alvards de
funcionamento dos seus confribuinles. onde ficou
constatado que o alvard da empresa Guaiba Telecom &
permanente e a razao social fora alterada, embora a
empresa ndo tenha demonsirado lal situagdo com a
juntada de alteragdo contralual neste processo. b) ndo
afendeu ilem 9.4 ‘T, pois ndo apresentou declaragéo
emiltida por fabricante que as cdmeras, swilchs e
software de supervisdo remota, momtoramenio, s8o
compativeis com o objeto licitado, bem como a garantia
de atualizagdes de firmwars/versfo durante o periodo
contratual; ¢} ndo apresentou catalogos conforme item
9.4 "h"; d) ndo cumpriu com o requisito de visita técnica
conforme ftem 9.4 e’ pois o documerily evidencis ©
néo comparecimenio do responsdvel técnico, requisito
necessdrio para averiguacdo do local onde serdo
instalados os equipamentos. O edital & claro ao exigir
Gue a visita técnica tem por cbjelivo fomecer &s
gmpresas  licltantes o conhecimenlc amplo @
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aprofundsdo do contexto técnico e opsracional nos
sguipamentos e instalages deste fornecimento, onde
serfo levantadas as necessidades lécnicas pera &
formulagdo da proposta, além de tomar conhecimento
de todas as condigies que envolverdo os Senvigos: 8 o
engenheirc responsavel néo é do Eslado do Rio
Grande do Sul e sim de Minas Gernis e apraseniou
certiddo de registro do CREA/RS. ) os contralos
apresentados ndo tém firtma reconhecida; g) os
documentos de paginas 50, 51, 53 e 54 foram firmados
com data anterfor e o reconhecimento de firma se deu
am 21 da agoslo correnie.”

I.C - DAS RAZOES DA CPL PARA DESCLASSIFICAGAO DA GUAIBA TELECOM
LTDA

Por fim, apés anélise de lodas a CPL constalou Que as empresas
GILFRANIC FARIAS FOSTER ¢ GUAIBA TELECOM SISTEMAS E
INFORMACAQ LTDA foram INABILITADAS.

De acordo com a fundamentagfc apresentada a GUAIBA TELECOM
LTDA restou inabilitada pelos seguintes itens:

"Desatendeu o item 5.4 "&" pois apresentou slestado
de visita com assinatura da responséavel técnico sem
gue © mesmgo ftenha realizado a visita em gquestdo,
requisitc este imprescindivel ac stendimento do gue
precedua © freferido #em; as anolagdes de
responsabilldade  fécnica  “apreseniadas, para
cumprimentc do item 9.4 ¢’ ndo 1ém valldade para o
fim a gue se desiina, posio que ndo foram assinadas
pelo engenheiro responsdvel pela empresa, tampouco \j E
NpE

§2

7

pelo confratante; ndo cumpriu com 6 item 9.4 “d,
segunda parte, peis ndo apresentou certificedo de um
dos responsavels léonicos; desatendsu o item 8.4 ‘"
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pois ndo apresentou 0§ calélogos dos equipamentos,
desstendeu o ilem 9.4 ", ndo aprasentou deciaragdo
emitida por fabricanie que as cémeras, swilchs &
soflware de supervisio remota, monfforamento, 380

compativeis com o objelo licitado, bam como-a garantia

de alualizagdes de firmwarefversdo durante o periodo

Il - RAZOES PARA REFORMA PELA HABILITAGAO DA RECORRENTE
Inconformada com a decisfo tomads pela CPL, vem perante Vossa Senhoria
apresentar suas |ustificativas, razdes eslas que merecem ser consideradas, visto
que, de acordo com Edital da licitagde em aprego, 3 recorrente entende que foram
perfeitamente atendidos todos os requisitos estabelecidos, am sspecial agueles aos
quais se insurgiu a CPL, motivando sua Inabiiitagio (GUAIBA TELECOM LTDA )

Fela ordem
Sobre a visita técnica, o edital pede que responsavel técnico “assine® o

atestado come forma de gue a empresa tomou ciéncia das condigdes & locais e
drﬁculdadaamwmtaiaf;aommm_ sl & - :

feveria : istoria. Ou ssja, a GUAIBA TELECOM
LTDA, ora mmmﬂ cumpriu 0 exigide, nao negando em nenhum momento que a
vistoria foi realizada por um colaborador devidamente capacitado que apenas nao &
0 "responsavel teonico” da empresa

Assim diz o edital sobre esta exigéncia.

servidor designado pelo Municipio como fiscal do
confralo, sendo cardler obrigatoric as empresas
licitantes a realizagdo de visita técnica, em dala e
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pois nda apresenioy 08 catdlogos dos equipamentos:
desalendey o #em 9.4 ", ndo apresentou declaragao
emitida por fabricanle que as cdmeras, swilchs &
soflware de supsrvisdo remols, momfloramento, 5&o
compativels com o obfeto ficitado, bam coma a garantia
de atualizagbes de firnwareMversao durante o periodo

Il - RAZOES PARA REFORMA PELA HABILITAGAO DA RECORRENTE
Inconformada com a decisdo tomada pela CPL, vem perante Vossa Senhoria
apresentar suas justificativas, razdes eslas que merecem ser consideradas, visto
gue, de acordo com. Edital da licitagde em apraco, a recorrente entende que foram
perfeitamente atendidos todos os requisitos estabelecidos, am sspecial aqueles aos
quais se insurgiu a CPL, motivando sua Inabiiitago (GUAIBA TELECOM LTDA ).

Pela ordem

Sobre a visita técnica. o edital pede gque responsavel tacnico “assine” o
atestado como forma de que a empresa tomou ciéncia das condigdes e locais 2
dificuldades de ifmaiadm no entanto o ed ; 50 em esclare GUE
{ 3 ar istoria. Ou ssja, a GUAIBA TELEGOM
LTDA, ora mmfmu cumpriu o exigido; nao negando em nenhum meomento que a
vistoria foi realizada por um colabarador devidamente capacitado que apanas nao &
0 "responsavel técnico” da empresa

Assim diz o edital scbre esta exigéncia.

9.4.1
L]

e) Atestado de Visita Técnica ASSINADO POR
VEL NI 8 por

servidor designado pelo Municipio como fiscal do

confralo, sendo cardler obrigaioric as empresas

licitantes a realizaggo de visita técnica. em datz e
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hordrio previamente agendados, com 03 dias de
antecedéncia da aberiura do certame, agendando &
viste no sstor ode lictagdes, pelo telefone
(51)3671.7237. A wvisia técnica lem por objetivo
fornecer a5 empresas licilantes o conhecimento amplo
e aprofundado do contexto téenico e operacional nos
equipamentas g instalaglies deste formascimento. Nessa
ocasido, os visitantes levantardo as necessidades
técnicas para a formulagdo da proposta, além de tomar
conhecimento de fodas as condicbes que envolverdo
0% Services. "— grifo Nosso. 5

Em razdo da ma redagio dada ao edital o mesmo néo abre margem para
inferpratacSes diversas, n3oc cabendo acs concorrentes adivinhar gual era &
intencéo da CPL frente ao disposto no edisl.

Adiante, segundo a CPL, as anotagies de responsabllidade técnics
apresentadas, para cumprimenic do item 9.4 "¢, ndo teriam validade, pois nao
teriam sido assinadas pelo engenhelro responsavel pela empresa, tampouco pelo
contratante. raz30 equivocada por parte da comissido, a qual a recorrent2 descorda,
pois foram acostados os referido documentos expedidos pela Prefeitura Municipal
de Guaiba/RS e pela empresa INB Informatica. ambos os atestados acompanhados
das respectivas Anotacles de Responsabilidade Tecnica — ART. devendo fais
documentos terem passados despercebidos pela CPL.

Quanto a segunda parte do item 94 1 —d2, diz que:

“2 De Engenheiros e/ou Técnicos com
freinamento/certificacdo ministrado por fabricante nas
seguintes solugbes: *Solucdo de fibra dptica; "Solugdo
de cémeras IP; *Solugdo software de monitoramento
IP * Solugdo de software & Hardware, de superviséo *35
remota. A comprovagdo do treinamento se dara pela .\‘1\ §
apresentagdo de ceddificado vélide emilidc pelo i
fabricante das solugdes " A
FagmaBos 18
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A empresa entende gue cumpriu a exigéncia, vez que retns em seu quadro,
profissionais habilitados em todas as-solugbes.

A justificativa da CPL & de que & Rescorrente ndo apreseniou certificado de
um dos responsaveis, entretanto, apresentou cerificado expedido pela digitorte
onde o lecnico reuns TANTA experigncia que esta qualificado para ministrar aulas
de trainamento & capacitaclo em sclugdes de Software e hardware.

No gue diz respelto a suposta violagde do item- 84 “h", o Recorrente
asglarece que apresentou os catalogos no terceiro envelope, acompanhando a
proposta para que pudessem ser confrontadas com os valores ofertados, visto que o
edifal ndo estabelecs de forma clara que deveriam estar no envelope da habilltagio. 7

Ademais, entende gue a apresentagio do catéiogo junto ao lerceiro envelope
trata-se de mero erro formal, pols ndo vicia @ nem toma invélide o documento, vez
que & possivel, pelo contexto & pelas circunstancias, identificar a coisa e validar o
ato, ndo sendo r_nutfvn para sua inabilitagiio

h) A empresa licitante devera apresentar catalogos
expedidos  pelos fabricantes  (software  de
meniteramento, sofiware de supervisdo remota
servidores, fibra Optice, swilch, conversor de midia,
camera de moniloramento), comprovande que 08
sis;emas e  equipamentos  oferfados  lerfo
compatibilidade enfre sl gacantindo seu plenc e
perfeifo lunclonamento.”

Por fim, o ultimo item apontado pela CPL pars |ustificar 2 inabifitagio da
GUAIBA TELECOM LTDA, diz respeito ac item “9.4.1 - T, que diz’

*f) Declaragdo emilida pelos fabricantes de cdmeras
switchs e sofltware de superviso reamota
manitoramento, de gue as mesmas s50 compaliveis
com o objeto licitade. Este documento também deve

PonpAlegrs RE | Aus Mostardein, K8 | Canj. 301 | Monhas de Ve | 5040000 | TaifFas 8589 21179803
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conter garantia de atualizagdes de firmwaraNersio
pelo periodo contratus!.”

Como o objeto da lictag3o refere-se, exclusivamente a relagdo entre o
fornecedorflicitante (Contratada) e consumidor (Contratantel = nfo possul a
necessidade da intervencdo do fabncante dos produtos, pois sntendemos que a
exigéncia de uma “declarago do fabricante” ndo se faz necessaria. além de
resiringir o carater competitivo do certame uma vez que o Fabricante pode escolher
para quais empresas pode ou nac fornecer tal declaragdo, em razdo do Registro de
Oportunidade junlo 2 mesma.

E patente a ilegalidade e acintoso as principio da Isonomia, obrigar apenas
empresas detentoras da "declaragic do fabricante” a participarem da licitagdo. A
exigéncia ultrapassa os pardmetros do regramento legal pravisto no artigo 30 em
que obrigas a Administra¢do a se limitar am exigir somente 0 que esta previstc em lsi

Novamente, apenas a comprovacao de apfiddo para desempenho de
atividade pertinente & compativel com 0 objeto da licitag8o, através de atestados, de
pessoa fisica ou jurldica, de direito publico ou privado, basta para a comprovagao de
aptidso técnica da licitante.

Também cabe fembrar que ndo ha motive e nem justificativa cabivel para
axigir-sa do licitante a autorizag8o do fabricante de produto, pols 2 Lai de Defesa do
Consumidor estabslece responsabilidade solidaria ao fornecedor ou fabricants para

a garantia do produto ou servigo, conforme Lei Federal 8.078, de 11 de setembro de
1880, In verbis:

“Art. 18. Os fomecedores de produtos de consumo
duraveis ou nao duraveis respondem sclidariamente
paios vicios de qualidade ou quantidade que os tormem
impréprios ou inadequados ao consumo B8 Que =&
destinam ou Ihes diminuam o valor, assim como por
agueles decorrentes da disparidade, com & indicagdes
constantes do recipiente, da embalagem, rotulagem ou
mensagem publicitaria, respeitadas as varlagbes

Fosin Megre AS Risa Minstareern: 368 | Sonj, 866 | Moinhos Se Vens | S0SI0EM0 | TelFes 5557 E117 1803
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decorrentes de sua natureza, podendc 0 cansumidor
exigir a substituigio das partes viciadas.”

Alnda:

"Art. 24. A garantia legal de adegquagadc do produto ou
servigo independs de termo expresso, vedads 3
exoneragio contratual do fornecador”

“Art 25, E vedada a estipulacac contratual de clausula
que impossibilite. exonere ou atenue a cbngacado de
indenizar prevista nasta e nas segoes anteriores.
§ 1° Havendo mais de um responsavel pela causacio
do dano, todos responderdo solidariamenta pela
reparagao prevista nesta e nas segbes anteriores

Portanto, ndo ha razao para exigir, da empresa interessada em participar do
ceriame, a "declaragdo do fabricante”, mesmo porgue, ¢ instrumenio convocatario
devers fixar o prazo de garantia & as condicdes rigorosas que a Contratada devera
cumprir sem a intervengao do fabricante e sem qualquer isengdo ou privilegio

Persistindo a obrigatoriedade da apresentacéo da “declaragdo do fabncante”.
podera ser propiciada a formagdo de um “grupo” exciusivo de empresas autorizadas
por um determinado fabricante a participar de licitag8es, podendo inclusive, controlar
o aumento abusivo de pregos e insumos. E o chamado “cartel’, severamente vedado
pela Constituicdo Federal, no artigo 173, § 4°, in literis:

'§ 47 - A lei repfrimira o abuso do poder econémico que
vise 2 dominagio dos mercados, & aliminagio da
concorréncia e ao aumento arbitrario dos lucros”

A exigéncia em lela, além de restringr 0 numero de participantes, pode
preporcicnar as empresas mal intencionadas “discriminar pregos de bens ou de
prestagdo de servigos por ajustes ou acordo de grupe econdmicc, com o fim de
estabelecer monopolio, ou de eliminar, total ou parcialmente, a concorréncia” (Lei

Forta Alsgre RS | Fua Mastardeig, 366 | Cony. 657 1 Manhos de Vento | B9430-000 | TetFax 58 81 71171800
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8 173/90, “DOS CRIMES CONTRA A ORDEM ECONOMICA E AS RELACOE DE
CONSUMO", artigo 4°, incise Ill).

Portanto, exigir a “declsracio do fabricante™ & exigéncia demasiada que
resifinge © universo de compelidores e afasta o carater compstitivo do certame,
desferindo golpe fata! a0 principio da isonomia, amparado pala Constituigo Faderal,
artigo 37, incise XXI

IV - DA IMPUGNAGAO A VITORIOSA: DIGITELC
A CPL encerra a ata testando a habilitagdo da vencedora, vejamos:

A empresa DIGITALTEC COMERCIO E PRESTACAO
DE SERVICOS LTDA apresentou a documentagdc de
acordo com o requendo estando HABILITADA para o
competilorio.

Ao longo da sessdo, a empresa GILFRANIO FARIAS FOSTER ME Realizou
os seguintes aponfamentos

'ﬂﬂnﬂﬂsﬁ_ﬂmi‘wr&mm

que o alvara ndo aprezenia atividade mmpntlwf com o
leitado.”

Que restou analisado pela CPL, apresentando a ssguinte resposta.

2TH -8l a
CPL n8c considerou lmegular o alvard da empresa
Digitaltec, poslo que o cadasiro nacional de pessca 5
Jurtdica (CNPJ), bem como o confrato social da '\'j
empresa demonstram claramente a aptidde para \';,E§
desenvolver as afividades objeto da licitecdo "

1 : Pigra t2d2 15
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A ora Recorrents, GUAIBA TELECOM SISTEMAS E INFORMACAO LTDA
apresentou os seguintes guestionamen|os:

que ndo apmsemnu dois atestados léenicos, cﬂnfumm
ftem 8.4 “c” & gue © Unico atesladn apresentatn Nao
comprova aplidéc para passagem de cabos em vias
pablicas; b) que nao epreseniou cerificado dos
responsaveis lécnicos para as solugdo exigidas no itemn
a4'g 2"

lguaiments, apds as anotagbes referidas. a CPL apresentou a seguinte
resposta;

‘3 Emm Gualba _Telecom m_.__w

apresentou nresmda tecnico mmpanhada de GAT &
anotagdo de responsabllidade lécnica devidarmente
&ssingda, comprovando ler firmado conlralo com ©
Municipio de Estelo para o desempenho de Servicos
compativeis com o licitado, afendendo o iferm 9.4 ¢” b)
apresentoy certificado dus responsdvels técnicos para
-as solugdo, atendendo o item 9.4 "d".2."

inconformada, a Recomrente n3o entende o motivo pelo gqual a CPL
flexibilizou o edtal em favor da DIGILTEC COMERCIO E PRESTACAC DE
SERVICOS LTDA. em detrimento das demais concorrantes.

A Recorrents verificou gue a vencedora nao atendia o item 54.1 —cqua diz.

) A empress € ofs) reponsévelis) tcnicofs) - j §
deverd(so) ter habilitagdo técnica em instalagéo, no \ ;
fornecimento, execugdo e treinamento em sisternas de: :
software de monitoramento (P em vias publicas.
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cdmeras para monitcramente publico em alta definigao,
passagem de fibra ofica em vias piblicas,
configuragdo, efou manulengdo de servidorss e
Storage, demonsiradsa através de Atestados Técnicos

. z g comprovando-se os iltens
acima descritos, sendo proveniente de, no mimmo 02
{dais) contralos.”

A simples e direta inferpretaciio da redac8o dada pelo Edital @ claro em
estabelecer que ser3o apressntados MAIS DE UM ATESTADO, ESTE
ACOMPNHADO, ALTERNATIVAMENTE DA CAT OU ART. logo, peia propria ata
ficou :ansmnado que a DIGILTEC “spresentou atestado técnico acompanhado de

: idade técnica devidamente assinada”

Adamais. 0 mesmo dispositivo editalicio, in fine complata a exigéncia de que
selam os atastados referentas, a no minimo, a dois contratos digtintos

A CPL n3o sb fez vists grossa, adotando dois pesos e duas medidas,
victando o principta da Isonomia, dando oufro entendiments ao seu propho texta, em
favor da vencedora. como violou expressa determinagdo legal, prevista no artigo 30,
inciso IV, §1° da Let B 666/93.

Motive pelo qual, impugna a habilitago da empresa vencedera DIGILTED
COMERCIO E PRESTAGCAO DE SERVICOS LTDA por ndo atender determinagao
expressa no EDITAL DE CONCORRENCIA PUBLICA N® 001/2014{menor prego
global) processe n® 2241/2014

V -DOS PEDIDOS

Em face do exposto, requer seja o presente RECURSO DE IMPUGNACAQ,
pravide, com eféito para que ssja:

Forto Megre RS Al Montarseimn, 368 | Canj. 581 | Moicnes de Vesls | $50430-900 | TeiFan 5581 2717 1603
wrarw frrosdviy | comlatedfrr am

o

Faama 14 de 18



FE?hERF MﬁLHADO DA ROSA

Anulada a decis3o em aprego, na parie atacada neste, declarando-se a
emprasa GUAIBA TELECOM LTDA., habilitada para prosseguir no pieito;

. Anulada a decisdo em aprego, na parte atacada neste, declarando-se a
empresa DIGILTEC COMERCIO E PRESTACAC DE SERVICOS LTDA
inabilitada para prosseguir no pleito.

Outrossim, lastreada nas razdes racursais, reguer-se que essa Comissao de
Licitagdo raconsiders sua dacisdo e, na hiptiese ndo esperada dissa Nao
pcorrer, faga esle subir, devidaments informade, a autondads supenor, em
conformidade com ¢ § 4", do arl 108, da Lei n" B866/93, observando-se
ainda o disposto no § 3° do mesmo artige.

Mestes Termos
Feade Defarimento

Camaqua/R8, 03 de setembro de 2014,

Arciré Lot uéédﬁ‘-ﬁ‘m

OAB/RS B5.675
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